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Fenomenet Putin

Hindelseutvecklingen i Ryssland efter 10 augusti i fjol dr
inte mindre viktig for vart land in den som idgde rum efter
19 augusti 1991. Den géingen rasade allt omkring oss:
Sovjetunionen, SUKP, Sovjetarmén, sikerhetssystemen,
handelsflottan, den centraliserade ekonomin, finansvisen-
det, de moraliska och politiska virderingar som befolk-
ningen var van vid, for att inte tala om varupriserna.

Nu ser vi en rorelse i motsatt riktning: ekonomin borjar repa
sig och Rysslands enhet stirks, man haller pa att skapa kidrnan
till en stridsduglig armé och ett sikerhetssystem, de verkstillan-
de myndigheterna effektiviseras sd att de inte bara ska kunna
reagera adekvat pa operativa utmaningar utan ocksa borja utar-
beta strategiska planer, dvs arbeta lingsiktigt. Samtidigt gors
det forsok att fi landet att anta ett nytt system av moraliska och
politiska virderingar, grundat pa respekt f6r minniskan och sta-
ten, liksom ett nytt system av politiska partier. Av en rad olika
anledningar var det en person som hamnade i centrum for hin-
delserna 1991- Boris Jeltsin. Idag dr det en annan person som
stdr i centrum for forindringarna — Vladimir Putin.

Sé sent som for ett ar sedan var det fi minniskor i Ryssland
eller utomlands som hade hort talas om Vladimir Putin. Han ér
overste i reserven och har tidigare varit medarbetare i underrit-
telsetjinsten, ambetsman i S:t Petersburg och direfter i presi-
dentadministrationen. Efter att ha beklitt medelhoga poster
utsdgs han i juli 1998 till chef for den ryska federationens
sikerhetstjianst. Eftersom Jeltsin sd ofta skiftat chefspersoner i
de olika sikerhetsorganen var det fi som lade mirke till denna
utnimning. Detsamma kan sigas om Putins utndmning till
sekreterare i sikerhetsridet i mars 1999. Inte ens utnimningen
av Putin till premidrminister 10 augusti 1999 vickte sirskilt
stor uppmairksamhet vare sig i Ryssland eller utomlands.
Jeltsins ord om att han i Putin sig sin arvtagare pa president-
posten och att just Putin skulle bli den bista presidenten for
Ryssland i borjan av det nya drtusendet utloste allmin irritation
bland politikerna. ”Ett fullstindigt absurt maktspel”, kommen-
terade Moskvas borgmistare Jurij Luzjkov utspelet. ”En akt av
vansinne”, instimde Boris Nemtsov. ”Rena dérhuset”, tyckte
Gennadij Ziuganov.

Redan i september-oktober 1999 drog Putin till sig allmin
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uppmirksamhet genom sitt beslutsamma, snabba och effektiva
agerande i norra Kaukasus, vilket pdverkade de politiska kraft-
forhallandena i landet och i synnerhet resultatet av dumavalet.
Putins motstindare oroades, men hoppades pa ofrinkomliga
misstag och stora forluster i Tjetjenien. Som tidningen
Segodnja (I dag) skrev 13 november:

?Under vinterfilttiget kan Putins popularitet drinkas i blod,
for han har inget annat in krig att erbjuda. Och kommer
Kreml att lita honom ta hand om ekonomin? Dir finns det
andra som vill hélla i rodret.”

Dessa forutsigelser slog inte in. Sedan Putin 31 december till-
tridde posten som Ryska federationens tillférordnade presi-
dent, har han inte bara koncentrerat en enorm politisk, militir
och ckonomisk makt i sina hinder utan han har ocksd kunnat
anvinda den snabbt och forstindigt. Nir tidskriften Profil i
februari i 4r genomforde sin drliga tivling ”Arets politiker”,
som bygger péd en rundfriga bland Rysslands 206 ledande jour-
nalister, var Putin den som fick hogsta betyget i alla kategorier
(”Fick folkets erkinnande”, ”Har haft storst inverkan pa situa-
tionen”, ”Har ront storst intresse hos allminheten”, ”Atnjuter
de inhemska foretagarnas stod” osv). Tavlingsjuryn noterade
att Putin under sina fyra minader som premiidrminister och
under den forsta manaden som tillférordnad president hade
agerat mycket kunnigt och effektivt. Till och med en del av
Putins motstindare bland kommunisterna och nationalpatrio-
terna tvingades notera att Putin undgdtt att gora ndgra storre
misstag, fast de alljimt hdvdar att han befister en ”jeltsinism
utan Jeltsin”. Emellertid har Putin, utan att forneka rollen som
arvtagare till Jeltsinepoken, borjat agera i en annan, om in inte
direkt motsatt riktning. Pd ndgot sitt lyckas han skickligt for-
ena en forsiktighet och betinksamhet i ord och handling med
snabbhet, beslutsamhet, djirvhet och rentav hirdhet. Till foljd
av detta, och till bdde ryska och vistliga iakttagares patagliga
forvaning, har Putin pd kort tid vunnit inte bara folkmajorite-
tens respekt utan ocksa sympati.

Att en politiker gor en sd snabb karridr som Putin och dess-
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utom fir folkets stod ar
inte bara unikt i rysk
1900-talshistoria utan
ocksd i vistdemokratiernas
historia, om man bortser
frin de stora
revolutionerna 1789 och
1917. I alla linder har de
nationella ledarna som
regel framtritt till foljd av
en komplicerad och
lingvarig politisk kamp,
som under totalitira
forhallanden kunde anta
blodig karaktir. I alla
hindelser var fall var
Jeltsins vig till makten svar
och kantad av vildsamma
konflikter. Under
valrorelsen i januari-mars
ar 2000 har vi inte sett
ndgot liknande. Valet har
genomforts praktiskt taget utan kamp och mycket lugnare dn
dumavalet. Varken Ziuganov eller Javlinskij kunde erbjuda
Putin ndgon allvarlig konkurrens och hans potentielle
huvudmotstindare Jevgenij Primakov beslutade redan i borjan
av valrorelsen att dra tillbaka sin kandidatur eftersom han inte
ville slosa bort sin tid och sina krafter.

Det ér inte utan anledning man ofta jimfor politiken med teater
och talar om scener, masker, regissorer, repetitioner, roller och
sufflorer. 1 teaterlivet forekommer det situationer, dir huvud-
rollsinnehavaren plotsligt blir sjuk och inte kan gi ut och mota
den fullsatta salongen. For att inte avbryta forestillningen
tvingas regissoren och hans assistenter att snabbt sminka en
okind inhoppare till huvudrollen. Till regissorens och publi-
kens forvaning spelar inhopparen den svira rollen till och med
bittre 4n den ordinarie huvudrollsinnehavaren, och det gor
honom genast beromd. Storyn ir vanligt forekommande i
Hollywood-filmer, men péa Rysslands politiska scen intriftar
den nog for forsta gangen. Dirfor behovs en mer 6vertygande




forklaring till Putins framgang dn att hinvisa till inspiration,
talang, tur, underrittelsemannens yrkesskicklighet eller mister-
skap i ndgon Osterlindsk kampsport, fastin alla dessa faktorer
verkligen foreligger.

Putins motstindare har skrivit och talat mycket om att hans
popularitet har ”blists upp” pa konstgjord vig och ir ett resul-
tat av skickliga PR-agenter och talskrivare, som byggt upp bil-
den av en stark ledare. Enligt tidningen Zavtra ir Putin en
”politisk myt, som skapats av specialister pd PR-kampanjer”.
Det tjdnar inget till att bemota sadant struntprat i detalj. Putins
framging bdde som premidrminister och tillférordnad president
ir inte ndgon produkt av nya politiska teknologier, utan hans
stora popularitet dr ett resultat av hans politik, av de politiska
beslut han fattat sjilvstindigt och for vilka han tagit pd sig det
fulla ansvaret. Politiska beslut fattas inte av PR-min och den
uppriktighet och de kinslor Putin uttrycker kan inte vara pro-
dukt av nagon politisk teknologi. Sjilv har han ofta sagt sig
vara en militir och en dmbetsmin och att han bara underkasta-
de sig Kremls beslut, som han uppfattade som en order, nir
han tog pd sig uppgiften forst som premidrminister och sedan
tillférordnad president, men redan i hostas och dnnu mer efter
nydret har Putin sjilv varit den som tvingats formulera och ge
order. Han drog sig inte for detta ansvar och visade sig vara en
synnerligen duglig chef och sedan ocksé politiker. Putin visade sig
vara en handlingens man, som uppfyller sina loften och dliggan-
den. Samtidigt har Putins verksamhet inte varit pa forhand plane-
rad med vissa bestimda mdl. Redan i september-oktober tvingades
han hantera plotsligt uppkomna situationer och gjorde det med
stor framgang. Nir allt kommer omkring ir ju Putin inte den for-
ste péliggskalven i Jeltsins omgivning som ovintat befordrats.
Men de andra tilltinkta eftertridarna till Jeltsin kunde inte riddas
med ndgra som helst politiska teknologier.

Ménga politiska bedémare tvingas konstatera att V Putins poli-
tik stdr i nidstan total samklang med opinionens forvintningar
pd en stark ledare som kan skapa ordning. ”Jag kinner mig inte
som nigon Messias, utan som en vanlig ryss som hyser samma
kinslor som vilken annan rysk medborgare som helst. Det ver-
kar som om folk kinner det och stéder mig”, sa Putin redan i
borjan av sin karridr som premiidrminister. Tidningen Izvestijn
som 29 februari citerade dessa ord fann dem mirkliga for att
komma frin en hog dmbetsman i Kreml, som antas for linge
sedan ha glomt de enkla minniskornas behov och intressen.

I det hir fallet kan man erinra sig de beromda marxistiska
postulaten om personlighetens roll i historien, som sd overty-
gande utvecklades av Georgij Plechanov for 6ver hundra dr
sedan. Ett av dessa postulat lyder:

”Nir det dr omojligt att tillgodose samhillets behov och de
nationella intressena utan att det framtrider en hjilte, dvs en
person som dr mera framsynt dn andra, viljestarkare och mer
handlingskraftig, da framtrider vanligtvis en sadan person. Men
det sker inte automatiskt. Det dr mojligt att den ritta personen
inte dyker upp p4 ritt tid och ritt plats. For det andra kanske
den ritte mannen inte klarar av de uppgifter som historien och
situationen stiller honom infér. For det tredje kan han miss-
bruka det fortroende och den makt han har anfértrotts och
borja 16sa sina egna istillet for nationens problem.”

Sadana exempel finns det tyvirr gott om under 1900-talet.
Vladimir Putin fick ett stort fortroende och man fir hoppas att
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han kommer att rittfirdiga det. I vart fall har han redan effek-
tivt kunnat losa ett av Rysslands svaraste problem — Tjetjenien,
dven om han tvingades att hugga av denna knut istillet for att
l6sa upp den. Ndgon annan utvig dterstod helt enkelt inte. Allt
som Putins motstindare har foreslagit i den frigan skulle bara
ha dragit it den tjetjenska och kaukasiska knuten dnnu hirdare
och foljaktligen dven forvirrat Rysslands lige. Enligt statsveta-
ren Leoni Ionin har Tjetjenien istillet blivit den hivsting med
vars hjilp Putin har borjat vinda situationen for hela Ryssland
(Segodnjn 1 mars).

I manga tidningar skriver man om Putins “ensamhet”.
”Hundra dagar i ensamhet” var rubriken till en artikel av
Marina Volkova i Nezavisimajn gazeta 24 november om Putins
forsta ett hundra dagar som premidrminister. Det dr mojligt att
Putin var relativt ensam i den ofruktbara miljon i Kreml, i de
“hovkretsar” dir han arbetade sedan 1996. Han forsokte inte
heller att utmirka sig speciellt; det gjorde det littare for
honom att 6verleva och fi arbetsro. Putin hade inte heller tidi-
gare visat sina ambitioner i Anatolij Sobtjaks omgivning, fast
han tvingades losa stora ekonomiska problem i S:t Petersburg
och arbeta med storstadens internationella kontakter. Pa det
hela taget dr Putin idag inte ensam. Han har stod inte bara av
de flesta patriotiskt lagda ambetsminnen, utan ocksé av offi-
cerskdren och en betydande del av befolkningen, diribland
ocksa intelligentian. Putin har blivit ett centrum runt vilket det
man forr kallade ”sambhillets friska del” utkristalliseras. Det var
linge sedan det friska i Ryssland hade ett sidant centrum.

I samma tidningar och tidskrifter som i augusti och septem-
ber skrev om ”den f d KGB-mannens kalla och tomma 6gon”
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och en ”minniska utan ansikte” kan man idag lisa om hur att-
raktiv, ja rentav charmig Putin dr, om hans kloka 6gon, om
hans fyndighet och godhet. Mdnga oroas dock fortfarande av
frigan om Putins program och ideologi. Annu i fjol sommar
visste vi mycket lite om Putin. Att kalla honom for “ett oskrivet
blad”, en ”svart lida” och tala om hans ”ekonomiska oduglig-
het”, beskrivningar som hordes ofta under hosten, var dock
orittvist. Att vi vet lite om en viss dmbetsman i staten ir inget
han kan forebris. Putin ir inte bara utbildad jurist utan ocksa
ekonomie doktor, en vilutbildad underrittelseman och germa-
nist samt mistare i judo, vilket inte bara ir en sport utan ocksd
ett system av virderingar och uppforanderegler. Putin skaffade
sig stor erfarenhet och kunskap om marknadsfrigor under
arbetet med att locka stora utlindska investerare till S:t
Petersburg. I presidentadministrationen ansvarade han for kon-
takterna med regionerna och ledde direfter dess kontrollorgan.
Nir han utsigs till premidrminister var han betydligt bittre for-
beredd dn sddana paliggskalvar som Jegor Gajdar och Sergej
Kirijenko och han hade
betydligt mer méangsidig
erfarenhet av marknaden dn
Viktor Tjernomyrdin hade
haft.

I februari och mars
publicerade Putin
huvuddragen i sitt
program, ett antal artiklar
och 6ppna brev till viljarna
och dessa dokument
framkallade inga
invindningar frin de flesta
sunt tinkande
minniskorna. Man skulle
kunna kalla ideologin i
Putins dokument for
”miéttfull liberalism”,
liberal konservatism” eller rentav ”etatism”, dvs tro pd en
stark stat, eller “upplyst patriotism”. Hans ideologi ir inte si
string att den kan ges en entydig bestimning. Han ir ingen
doktrinir som Javlinskij och ingen radikal som Gajdar och
Tjubajs, han drommer sig inte tillbaka till svunna tider som
Ziuganov och ir naturligtvis ingen revolutionir eller mérkman,
vilka vi inte har haft s fd av i vart politiska liv. Just Putin har
visat sig vara en effektiv centrist, fullt i stind att komma 6ver-
ens med savil dem som kallar sig ”hogercentrum” som ”vin-
stercentrum”.

Putins framgéang och upphéjelse skrimmer manga, och en
betydande del av pressen gar emot honom och forsoker pd alla
sitt ta ned och forminska ”fenomenet Putin”. Enligt statsveta-
ren Avtandil Tseladze (Segodnjn 12 februari) dr Putin inte ens
ndgon politiker, utan ”en energisk nykomling bland andra
rangens dmbetsmin, vars upphojelse bara blivit mojlig dirfor
att Jeltsin och hans regim uttomt hela sitt forrdd av politiska
’stjdrnor’”. Tseladze anser att framgangen for en ny generation
av Jeltsins paliggskalvar uteslutande beror pa deras ”adminis-
trativa duglighet, hoga arbetskapacitet, milmedvetenhet, frin-
varon av alla ideologiska tendenser, pragmatism och hardhet”.
Det ligger en del sanning i den virderingen, men den fingar
inte det visentliga.

Man stoter ocksd pd grovre och rent illvilliga omdomen om
”fenomenet Putin” i pressen. Sd skrev t ex chefredaktoren for
tidskriften Itggs (Summering) Sergej Parchomenko redan 23
november i fjol:

?Underverket Putin och hans triumf bygger inte bara pa det
blod som spillts av oskyldiga minniskor under bombardemang
och beskjutning i Tjetjenien, medan banditerna lugnt kunnat
flytta sina liger upp i bergen. De bygger inte bara pd att man
hénar flyktingarna som svilter i ligren i Ingusjetien, medan ter-
roristerna i hela kompanier och bataljoner begett sig pa permis-
sion till dyra hotell och restauranger i Baku, Tiflis och Istanbul.
I grund och botten dr Putins framgdng ocksa en kallblodig politik
som utnyttjar de morka skuggor som lever 1 undanskymda horn av
det samhilleliga medvetandet: nationella fordomar, flockens grym-
het, himndlystnad, blandad med en kinsla av att kunna gora vad
som helst ostraffat vilket kinnetecknar varje mobb. Denna hatets
karneval kan bara hejdas av flygplan med arméns likkistor, ty den
nya politiska segerherren kommer inte att 6verleva allvarliga
torluster i de federala
trupperna.” Det mirkliga dr
att Pachromenko i denna
artikel, som dr sé full av 16gn
och hat, dnda kallar de
ietjenska rebellerna for
banditer.

Nagra publicister varnar
sina ldsare for att
fenomenet Putin dr nigot
7allvarligt och lingvarigt”.
Minga politiker,
inflytelserika finansmin och
kinda journalister formér
inte dolja att de hyser en
brinnande 6nskan att pa
ndgot vis stoppa den nye
ledaren och att fi uppleva slutet f6r honom och hans
“hipnadsvickande popularitet”. Idag vintar man sig mycket av
Putin, skrev Lilija Sjevtsova vid Carnegiestiftelsen ( Novaja
gazeta 10-16 januari), “men ju storre forvintningarna ir idag
desto storre kommer besvikelsen 6ver den nye ledaren att bli i
morgon. Opinionen dr mycket instabil och det ir inte uteslutet
att folket redan den nirmaste tiden istillet for en ’Jiarn-Felix’
onskar en fredsilskande och klok ledare som kan bygga broar
till bl a Tjetjenien.” ”Tiden arbetar mot Putin”, skrev
publicisten Ilja Milsjtejn redan i hostas. ”De senaste veckorna
har hans popularitet ndtt sin absoluta topp, viljarkiren
appladerar honom varmt, konkurrenterna ir fortvivlade och
rubeln uppbadar sina sista krafter. Vi vet hur det kommer att
g sedan: kriget kommer att kora fast, folket borjar tvivla,
oppositionen samlar sina krafter (...) ekonomin rasar,
populariteten slokar och karisman avklingar i allas dsyn. Efter
ytterligare en tid klarnar det ocksd for allminheten att den har
gjort ett felaktigt val.”

Det har gjorts minga sidana dystra forutsigelser, men det idr
inte sirskilt meningsfullt att bemota dem alla. I valet 26 mars
har det ryska folket gett sitt svar pd frigan om hur starkt stodet
for Putin dr.e
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