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Den rappande
senatorn

”Sanningen skall géra eder fria!”
(Jesus)
”Vad ir sanning?”
(Pontius Pilatus)

Warren Beatty dr en pa sitt sitt underlig
jeppe.

Fodd 1937 som vilbegavad lillebror
till Shirley MacLaine!, akademisk examen
och tidigt genombrott som producent,
regissor, manusforfattare och filmskide-
spelare. Lang, statlig och omadttligt viril.
Lagt hela Hollywood for sina fotter och
dartill dess kvinnliga halva pd rygg. Den
ende, vid sidan av Orson Welles, som fitt
Oscar savil som aktor i och som regissor
och producent av filmer.

Debuterade i Hollywood just di
McCarthys grepp om staden borjat slippa
och har sedan dess da och da utnyttjat det
spelrum for vinsterdemokratiska detta
Oppnade. Haft sitt finger, och ofta mer dn
sd, med i spelet vid kassasuccéer som
Bonnie & Clyde, Dick Tracy, Himlen kan
vinta, Bugsy etc och politiskt intressanta
Sista vittnet (The Parallax View), och i
Reds (filmen om John Reed). Politisk
rddgivare at demokraternas Gary Hart i
dennes presidentkampanj hiaromaret. I ar
avbojt att sjilv stilla upp som kalifornisk
presidentkandidat som en slags vinster-
pendang till Ronald Reagan.

En man med stort inflytande, politisk
forankring och stor formogenhet.

Gor numera i stort sett vad han vill,
inte minst pd vita duken.

Vad vill karlen da?

En bra uppfattning om det kan man fi
genom att titta pad 1998 drs Beattyfilm
som videorulle, producerad och regisse-
rad av honom sjilv och med honom sjilv
i huvudrollen — Bulworth. Eller vinta tills
den kommer i TV — ty jag har inte sett
att den haft biopremiir i Sverige och den

finns inte omnidmnd i Bonniers senaste
filmencyklopedi.

Jay Billingworth Bulworth ir demokra-
tisk senator med radikalt forflutet som
toljt med i Clintons stadiga marsch
hogerut och nu skall gd in 1 1996 érs val-
kampanj for att fornya sitt eget mandat.
Han ir rik, stilig, har en vil bibehallen
fru, som bedrar honom och liknar kort
sagt i alla avseenden Beatty sjdlv, varfor
det inte dr mer dn rimligt att rollen spelas
av denne. D4 filmen borjar sitter han
med sin lilla handjagade bandspelare och
forsoker hitta pa ett kampanjtal som skall
passa alla hans sponsorer inom forsik-
ringsbranschen och sjukvardsindustrin
utan att stota bort fotfolket bland medel-
klassen. Det enda han med gott samvete
kan sdga dr att ”Vi star pd troskeln till ett
nytt millennium...” och dir kor han fast.
En person som en gang varit vinster kan
ibland ha svirt att latsas som om han inte
torstar vad han haller pd med, och
Bulworth grips av ruelse och sjilvickel.

Han beslutar att silja sig till slaktvirdet,
och tar en livforsikring pa 10 miljoner
(dollar, si klart) i utbyte mot loftet att
stoppa lagstiftning som skulle kunna gynna
mindre bemedlade i deras mellanhavanden
med forsikringsbolagen. Och hyr sig dir-
efter en lonnmordare for att familjen skall
kunna fa ut forsikringssumman.

P4 vigen till en svart valkrets (de svartas
roster kan ju alltid demokraterna rikna
pd oavsett sin politik, lika sikert som SAP
en gang kunnat rikna med arbetarnas)
far han genom sin dodsingest en knidpp
och inser att inget lingre hindrar honom
att siga sanningen. Sa sker alltsa:
Bulworth talar om for sin svarta valkrets
att han, hans parti och hans president ski-
ter fullkomligt 1 den, men att den ir en
utmirkt valboskap om vilken man vet att
den i varje fall aldrig kan rosta republi-
kanskt. Han talar om for filmbolagen att
det de gor dr skit, och att de bara ir en
bunt ”rika judar” som demokraterna all-
tid maste fjiska for. Han slir sig ned i de
svarta kvarteren. Borjar kld sig som en

hip-hoppare och borjar rappa sitt bud-
skap: 90% av USA:s befolkning blir med
politikernas hjilp rovknullad? av en enda
procent rika medan nio procent vilbirga-
de hejar pd — eller sd, ungefir. Denna
enkla sanning slar till synes ned som en
bomb — di den kommer fran en kam-
panjande senator. Folk jublar. Bulworth
far efter tre dagars kampanj 70% av ros-
terna och hur det sedan gir kan var och
en rikna ut — ty det hela utspelas ju i
USA. Eller har ni kanske sett ndgon for-
dndring i Kalifornien pé senare ar?

En frisprakig, samhallskritisk film som
Bulworth vicker tankar — och inte bara
muntra sidana.

Det dr litt att bli fortjust i Beatty,
Bulworth och deras film. Hir dr en man
som for en masspublik péd ett mycket
underhillande sitt, som man siger, visar
det mesta och gar hela vigen. Som i
ndgra raska drag in pd bara kroppen klir
av sig sjilv och dirmed den bolagsspons-
rade politiska TV-fars som i USA, i varje
fall i mediabilden dirav, fatt ersitta poli-
tik och klasskamp. Som foreslir med
amerikansk mattstock radikala reformer
till sméfolkets fordel — samma reformer
visserligen, som sedan linge realiserats i
vir del av virlden och som just nu en
masse stjils tillbaka. Ordet socialism nim-
nes till och med under ett visst gillande,
dven om Bulworth nog dirmed inte avser
precis detsamma som Lenin — pd sin hojd
detsamma som Goran Persson, dd denne
peppat upp sig. Och som later sannings-
sigaren ha en stormande framgang.

Beatty siger i en intervju att han natur-
ligtvis inte haft for avsikt att framfora ett
budskap, utan att underhalla. Han har
bara ”hittat ett idmne” som han gillade
och forsokt gestalta det pé ett underhal-
lande sitt. Det dr nog sant. Vi kan bara
gratulera honom till att ha fattat tycke
for just detta imne.

Ar det inte storartat att en storkapitalist
pa ett ultrakapitalistiskt filmbolag i kapi-
talismens hogborg pa detta sitt fritt kan
ge uttryck it en lingtgiende samhallskri-



tik? Skall inte vi ocksd, som Pehr Ahlmark

och Hans Bergstrom foreslar oss, vara
djupt tacksamma Over att vi fir torgfora
vara systemkritiska dsikter vid sidan av
dem som betalningsstarkare grupper med
sjalvklar ritt publicerar?

Asiktsfortryck och krinkning av det fria
ordet idr obehagliga ting. Men det dr med
liberala friheter som med bankkrediter —
nir de finns behovs de vanligen inte och
nir man verkligen behover dem finns de
inte. An virre dr det di ingen kinner
igen, eller ens efterfrigar den sanning det
fria ordet dr till for att frimja.

Allra virst dr det nir folk &r sd desillu-
sionerade att de, trots fri tillgang till san-
ningen, och viss formdaga att kinna igen
den (om de en ging skulle aterfinna den
pd botten av ett hav av desinformation)
inte bryr sig om den, eftersom de forlorat
tron pd att forindring dr mojlig. Ty dd ar
sanningen bara avvikande, trikig och sto-
rande. Frigan dr om det inte dr detta
senare tillstind som just nu rader i flerta-
let utvecklade kapitalistsamhillen och
som pd DN:s ledarsida prisas som ett
demokratiskt idealtillstind, diar USA,
med sitt 50%-iga valdeltagande och tvd
hogervalmaskiner med mediamonopol
hyllas som ett ouppnaeligt ideal.

Ett budskap — vad skulle Beatty kunna
ha sagt som inte de flesta i hans tilltinkta
publik redan vet? I USA som i Sverige
vet folk redan, att de politiska partierna i
hogre eller mindre grad, och oberoende
av avsikterna hos deras fotfolk, mest ir
tekniska hjilpmedel som anvinds for att
hilla olika befolkningsgrupper vid hornen
medan kapitalet mjolkar® dem. Att man
har flera partier beror mest pa att olika

befolkningsgrupper foredrar olika sitt att
bli bedragna* pa.

Man vet att pengarna, d v s de stora
pengarna, styr. Man vet att de rika genom
politiska manipulationer gors allt rikare
och att de icke-rika gors alltmera icke-rika.

I Sverige har vil de flesta dirtill pd kinn
att orsaken till att 6verheten ir sd ivrig
att dra in oss i EU, NATO och EMU
ligger i att man sd langt mojligt onskar
konservera denna politik och ytterligare
undandra den folkets inflytande.

Man vet att kapitalet hirskar. An sen da?

Det dr en fordom som manga vinsterin-
tellektuella dlskar att odla, att kapitalet
hirskar eftersom folk inte vet bittre. De
ilskar att odla denna férdom, eftersom
det ger dem en mission, som ir limpligt
avpassad till det de anser sig vara bist
skickade till — att sprida upplysning.
Alltsé giller det att avsloja kapitalet och
borgarna, ging pa ging. Det har vi gjort
nu i ett par drhundraden. Den som inte
vid det hir laget forstitt vad vi menar ir
det nog inget att gora nagot dt.

Beatty idr en ritt klok man dé han tonar
ned den politiska betydelsen av filmer
som Bulworth. Han vet att en verklighe-
tens Bulworth inte skulle ha vickt nagra
andra reaktioner dn nigra dagars media-
turbulens och en intervju i Playboy. Inte
skulle han fatt nagra 70% av rosterna —
det enda man kan anklaga Beatty for ir
att han vill inbilla oss det. Och detta inte
emedan viljarna tyckt att han pd nagot
sitt hade fel, utan emedan de aldrig skul-
le kunna tro att han under nuvarande
styrkeforhéllanden mellan klasserna i det
amerikanska sambhiillet skulle kunna fi
ritt och ta makten. Det skulle de som

har makten mycket snart se till.

Det dr ett i grunden gott tecken, att de
hirskande dygnet runt, i USA som i
Sverige, mdste anvinda sidana enorma
propagandaresurser for att 6vertyga folk
om att saker och ting ir sd bra de kan bli
och att deras politik dr den enda vigen,
alternativt att all politik ir skit.

Det dr ett déligt tecken, och ett tecken
p4 att propagandaresurserna inte nedlagts
forgives, att filmer som Bulworth kan
publiceras i USA utan att nidgon lyfter ett
ogonbryn trots att 90% av folket erkin-
ner att den siger sanningen.

I Sverige har vi tack och lov inte kom-
mit lika lingt, tycks det. Hir kom den
aldrig upp pa repertoaren. Lit oss alltsa
tor en giangs skull se det som nigot posi-
tivt att den svenska publiken undanhallits
en bra och rolig film.e

1 MacLaine &r en fordom éverbegévad och radikal
aktris, hér i Sverige mest kind for att sannolikt ald-
rig ha varit dlskarinna till Olof Palme. Numera mest
dvernaturlig och radikalt urflippad.

2 L asare ma ursikta den analsexuella metaforiken.
Som alla initierade forstér dr den inte forfattarens
eget val, utan starkt influerad av det moderna ame-
rikanska filmspréaket. "Révknullad” uttrycker har
helt enkelt att majoriteten ar utnyttjad, exploaterad,
utsugen och dragen vid nésan. Men hade jag bara
skrivit detta hade lasaren inte blivit sérskilt omska-
kad, ty det vet han redan att majoriteten &r — dess-
utom ar redan flertalet av dessa termer politiskt
stamplade varfor risken &r att lasare som inte fran
borjan ar ense med mig i mina politiska vérderingar
redan hér slappnat av i sin uppmarksamhet och
borjat leda efter andra fel i den fdljande texten.

3 fiven hér hade ovanstaende obscena metafor varit
adekvat, men for att skona lasaren viljer jag i stél-
let ett mera agrart bildsprak.

4 Se ovan!!
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