Sjilvaste Per Ahlmark skrev kirlekstullt
berommande om Goran Persson, vilket 1
sig dr en fullstindigt unik hindelse.

Hirom daret gjorde var statsminister Goran Persson en
upptickt. Han fann att den tyska nazismen under slutet av
andra virldskriget genomfort ett systematiskt folkmordspro-
gram riktat frimst mot judar. Denna skakande upptickt ledde
till slutsatsen att kunskapen om det nazistiska folkmordet mdste
spridas. Goran Persson tog initiativet till en bok i amnet och
han skrev till andra statsmin ute i virlden och berittade om
sin ohyggliga upptickt och om hur man borde hjilpas it med
kunskapsspridningen.

Goran Perssons nya politiska engagemang i dmnet folkmord
dr naturligtvis enbart lovvirt. Det tyckte dven USA:s president
Bill Clinton, som skrev ett berommande brev till Persson.

Allt annat hade forvisso varit politiskt omdjligt for en vister-
lindsk statsman. For dven om Bill Clinton och andra kan ha
hojt forvanade 6gonbryn nir de upplystes av Goran Persson
om Hitlers folkmord, sa dr dmnet omojligt att diskutera efter-
som det ju bara kan finnas en enda stindpunkt, som 99 procent
av minskligheten delar. Goran Persson blev dirfor klappad pé
huvudet, di varje annan attityd vore omojlig.

For oss som dr generationskamrater med Goran Persson fore-
faller dock hans historiska rén som nigot senkomna. Aven om
han gick i samma skolor som vi andra sa liste han tydligen
inga bocker pd den tiden heller. Det blir 4 ena sidan lite
genant att hora Goran Persson redogora for hur han nu liste
om en av den minskliga historiens mest fasansfulla men ocksd
mest omskrivna historiska epoker. A andra sidan finns bara gott
att siga om sidant engagemang som Goran Persson kom att
uppvisa. Det dr helt ritt att vara emot Hitler.

Men nir Goran Persson av sitt nya politiska engagemang
drog slutsatsen att han skulle férindra den svenska utrike-
spolitiken blir saken mer svirhanterlig. Som manga europeiska
politiker pa 1940- och 1950-talen drog han nimligen slutsat-
sen att ett starkt engagemang mot Hitler leder till ett starkt
engagemang for Israel.

Den politiska kopplingen, att vara emot Hitler ir att vara
for Israel, kan ha tett sig rimlig och naturlig for politiker
i Tage Erlanders generation. Men sedan 1948 har en ling
serie krig, krigshandlingar, terrorbombningar och terrordidd
mot Israel och dess arabiska grannar och mellan Israel och den
ockuperade palestinska befolkningen minst sagt komplicerat
forutsittningen for det enkla politiska stillningstagandet att
man madste stodja Israel och dess politik i allt de gor eftersom
man dr emot Hitler. Ingen enda statsman i vistvirlden torde
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ha kvar den hallningen i dag. Utom Goran Persson, som just,
minst 40 4r for sent, lagt sig till med dessa idéer.

Under epoken Olof Palme spelade utrikespolitiken som
bekant en framtridande roll pa den svenska scenen. Nir det
gillde Israel kom Sverige att inta en mellanstillning, inte 100
procent for Israel som USA, inte 100 procent for palestinier
och arabstater som Sovjetunionen. Sveriges politik som den
utformades under nigra decennier kunde sammanfattas med att
vi var for ett Israel inom sikra och erkinda grinser, men att
vi inte godtog ockupationen av palestinska territorier 1967 och
inte erkinde Jerusalem som enbart israelisk huvudstad. Sverige
stodde savil Israels ritt som palestiniernas.

Detta har nu Goéran Persson dndrat pd. Efter att ha gjort sig
av med de sista politiskt kunniga politikerna frain Olof Palmes
tid for Goran Persson pa statsbesok till Israel och lanserade
var nya politik, som blev en aterging till vad som gillde
under Tage Erlanders tid pd 1950-talet. I Israel yttrade Goran
Persson inte ett kritiskt ord mot ockupationen, inte en enda
fundering om svarigheterna med en fredsprocess som just nu
ir pa vig att forvandla Israel till en sorts Sydafrika med smd
bantustanomrdden dir infédingarna hills bakom stingsel och
murar.

For denna politiska kursindring fick Goran Persson forst
stormande applidder pa Svenska Dagbladets och var malligaste
morgontidnings ledarsidor, och sjilvaste Per Ahlmark skrev
kirleksfullt berommande om Goran Persson, vilket i sig dr en
fullstindigt unik hindelse.

Sedan blev det tyst. Anledningen ir att hela denna nya politik
ir sd gruvligt pinsam. Om de borgerliga ledarsidorna berom-
mer honom for mycket maste ju Goran Perssons sjilvsvaldiga
politiska kursindring hamna i debatt. Och det blir ingen bra
debatt f6r ndgon, eftersom Goran Perssons engagemang ir till
lika delar oantastligt som det dr primitivt forenklat. Vem kan
klandra Goéran Persson for att han tydligen list en bok eller tvd
och upptickt den judiska Forintelsen?

Politik kan inte diskuteras frin en sidan utgangspunkt.
Aterstir att hoppas att Goran Persson vid tillfille liser dnnu

Nl

nigon bok

1



